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ПЕРВЫЙ ПОСТУЛАТ
Мы раздобыли немного данных, которые могут быть вам интересны. Они сделают немного понятнее, чем является первый постулат.

Исходно-естественным состоянием тэтана был бы первый реальный постулат, не так ли? Происходит одна странность: он продолжает настаивать на этом исходно-естественном состоянии, до самого низа шкалы.
Давайте на это взглянем. Фактически, в исходном состоянии он знает все без смотрения, без чего-либо еще, но он не знает никаких подробностей данных. Все они придуманы. Так что, реально, лучше это назвать потенциальной возможностью или Все-Знательностью.

По мере нисхождения по шкале, на всем пути вниз, он настаивает на знательности, правда он переводит ее в форму данных и его знательность становится вывернутой таким образом, что все, что он знает – это данные, и он теряет способность знать.
По мере нисхождения сверху вниз происходит еще одна штука: он ни на что не смотрит, и мы обнаруживаем, что, в конце концов, он начинает настаивать на этом состоянии. Он начинает носить очки, не видеть, видеть темноту, и так далее. Все, что он делает – это настаивает, что он ни на что не смотрит.

Возьмем другую из этих штук: в его исходном состоянии у него не было никакого пространства и поэтому он проходит весь путь вниз по шкале, до самого низа, настаивая на отсутствии пространства. Только как же он в итоге создает это “отсутствие пространства”? Он начинает притягивать к себе всю энергию и хорошенько себя уплотняет. Он создает “отсутствие пространства”, спрессовывая все. Но он по-прежнему настаивает на исходном состоянии.
Есть много таких исходных состояний, которые можно просмотреть, и вы увидите, что из них получается целая цепочка первых постулатов. Вот они – исходные состояния, и они фактически являются первыми постулатами.
Странно замечать, что тэтаны добиваются друг от друга, чтоб каждый был в своем исходном состоянии, и способ, которым они делают это – они говорят: “Ты тупой”, “Ты об этом не знаешь”, “Ты не знаешь никаких данных”, “Тебя бы в тюрьму засадить”, “У тебя не должно быть вообще никакого пространства”, “Ты не должен двигаться” (знаете, полицейские всегда возражают, чтобы люди двигались). И, тем или иным способом, они настаивают, чтобы у него ничего не было. Они говорят: “Ты не можешь ничего иметь”.
Иначе говоря, все общество до некоторой степени будет драматизировать это исходное состояние, но на какой же жуткой гармонике! Так что тэтан, спустя некоторое время, начинает верить, что все эти постулаты исходного состояния – плохие. Следовательно, он должен их избегать, и следовательно, он запутывается и попадает в ловушку.
Мы рассматриваем это в процессинге, и потом поднимаемся от процесса ориентации через Двустороннее общение вверх к субъективным процессам.
Следовательно, все субъективные процессы, должны быть процессами первых постулатов и самым нижним из них будет процесс:  “Что-то, что ты был бы не против забыть”. Вы никогда не проводите: “Что-то, что ты был бы не против вспомнить”.
Ладно, есть еще два процесса, расположенных в этом субъективном диапазоне, и они чрезвычайно интересны. Они весьма работоспособны. 
Теперь вам понятно, что вы проводите процесс “Станция Союз” или объекты на процессинге ориентации, используя: “Чего ты не знаешь об этом объекте?” и “Что этот объект не знает о тебе?” Но теперь у нас есть еще места, куда можно пойти, и одно из таких мест находится, конечно же, наверху диапазона субъективных процессов, который лежит над Двусторонним общением.

Вот некоторые из субъективных процессов, которые наиболее интересны: “Найди какое-нибудь не-пространство”, “Назови мне какие-нибудь вещи, на которые ты не смотришь”, “Назови мне какие-нибудь вещи, которые не смотрят на тебя”.
Вы сразу же увидите, что это ситуации исходного состояния, следовательно, это очень, очень хорошие субъективные процессы. Их проводят по принципу прямого провода. Так что, как видите, – целая группа процессов работает так. Но быстрее всех работают процессы первого постулата. “На что ты не смотришь?” “Что не смотрит на тебя?” “Обнаружь какое-нибудь не-пространство”, “Что тебе нет необходимости размещать?” “Что-то, что ты был бы не против забыть” – все они чрезвычайно работоспособны.

Отсюда мы поднимаемся к еще одной диковине, и это 8-У. Вы когда-либо раньше слышали о 8-У? 
Знаете, почему работает 8-У? 8-У работает очень интересно. Он целиком основан на терпимости к команде и на продолжительном постулировании ощущения или видения чего-нибудь. 8-У как процесс предполагает, что тэтан находится в исходном состоянии, а затем говорит ему перейти ко второму постулату. 
Вот тэтан. Вы его одитируете. Вы явно предполагаете, что он в исходном состоянии, ведь вы говорите: “Посмотри на эту стену”. То есть, вы предположили, что он не смотрел на стену, перед тем как вы сказали: “Посмотри на эту стену”. Вы перехватываете автоматичность второго постулата. Вот почему этот процесс работает.

Третья часть 8-У – это просто перехват еще большего количества вторых постулатов. Он говорит: “Я ни на что не смотрю. Теперь я собираюсь посмотреть на что-нибудь. Теперь я смотрю на ту штуку. Теперь я ее вижу”. 
Возможно, мы могли бы, на этой основе чуть больше принарядить 8-У, но я не думаю что сейчас это необходимо, так как он работает в том виде, как есть. Но, возможно вам следует немного лучше его понять, просто на том основании, что мы в течение всего 8-У не предполагаем, что парень сумасшедший, но что он пребывает в исходном состоянии, и что его внимание должно быть направленно на вещи.
То есть, мы перехватываем эти автоматичности, и он поднимается по шкале. 
Теперь давайте применим этот принцип исходного состояния к Открывающей Процедуре Путем Воспроизведения.

Мы опять говорим ему посмотреть на один объект, и говорим ему посмотреть на другой объект. 
Исходно он обладал способностью полностью воспроизвести этот объект. А сейчас он ничего не знает об этом объекте, поэтому мы могли бы здесь опять применить “не знать”. Мы могли бы сказать: “Видишь ту книгу? Подойди к ней. Возьми ее”. А теперь мы пройдем с ним более высокий первый постулат: “Что ты о ней не знаешь?” “Хорошо. Положи ее точно на то же самое место. Видишь ту бутылку? Подойди к ней. Возьми ее. Хорошо, скажи мне что-нибудь, что ты о ней не знаешь”.
Вы могли бы проходить это по тому же самому принципу с первым постулатом и это будет чрезвычайно работоспособный процесс.
Конечно, когда мы поднимаемся до Исправления Обладательности, мы предполагаем, что он не обладает ничем, и мы ему даем что-то. Следовательно, мы перехватываем автоматичность обладания чем-либо, но мы опять же предполагаем, что он находится в исходном состоянии. Процесс предполагает это, а потом заставляет его сознательно драматизировать второй постулат. Иметь что-либо. У него ничего нет – а теперь у него есть что-то. 
Что касается Маршрута I
, то это более исходное состояние, чем пребывание в теле, и просто проведение упражнений по нему, само по себе, конечно же, много даст. Но вы могли бы взять Маршрут I и спросить его о том, чего он не знает обо всех этих местоположениях в «Большом путешествии» и все эти инциденты, со всего трака, будут сорваны.

Наше одиторское предположение о том, что тэтан находится в исходном состоянии и что потом мы собираемся заставить его перехватить автоматичность жизни, делая эти автоматические вещи самостоятельно, – это очень действенное предположение, и оно несомненно дает наилучшие результаты в настоящее время. 
Так что тут есть некоторая перемена в том, как мы смотрим на процессинг. Мы берем исходное состояние тэтана. Мы вычисляем: «Каково исходное состояние тэтана?» Он не контактирует с пространством, энергией, массой. У него нет никаких размеров. Мы принимаем это как первое состояние. Из этого состояния он может сделать постулат, а потом он делает второй постулат, и второй постулат – это ложь.
Вы можете предположить, что он находится в исходном состоянии, и заставить его сделать первый постулат, и у вас получится чрезвычайно работоспособный процесс. Мы предполагаем, что он знает о людях все, что только можно, и говорим: “Хорошо, скажи мне что-то, чего ты не знаешь о том человеке”. Мы проходим первый постулат, сразу же. 
Теперь, если вы предположите, что тэтан в очень плохом состоянии, закопался, и даже близко не находится в своем исходном состоянии, у вас будет склонность проводить процессы, которые загонят его в штопор. Если вы одитируете его, исходя из отношения, что он должен подняться по шкале, чтобы почувствовать стену, то это глухой номер.
 Вы должны одитировать его, исходя из следующего отношения: вот этот бедный маленький тэтан, совсем глупый, и мы собираемся показать ему стену. И тогда мы обнаружим, что его понимание продолжает увеличиваться с гораздо большей скоростью. 
 Рано или поздно, вы поймете очень важную штуку. Именно присутствие реального одитора, двустороннее общение, и предположение об исходном состоянии преклира – вот что производит одитинг.

Если вы слишком закапываетесь в тонкостях процесса, не обращая внимания на эти три вещи, вы не добьетесь выполнения никакого одитинга.

Л. РОН ХАББАРД
� См. книгу «Создание способностей человека».





